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BIEDRIBAS “DIRECT IMPACT” UN J.V. IESNIEGUMA IZSKATISANA
(zino 1.Skutane)

Biedriba “DIRECT IMPACT” un J.V. (turpmak — Iesniedzgjs) apstrid Jelgavas pilsetas
domes administracijas Bivvaldes (turpmak — Bavvalde) 2017.gada 17.februari izdoto
Biivatlauju Nr.BIS-BV-4.1.-2017-754 (025/2017/B) tirdzniecibas €kas buvniecibai Cukura
iela 2, Jelgava (turpmak — Buivatlauja).

Saskana ar Jelgavas pils€tas pasvaldibas riciba esoSo informaciju, konstatets turpmak
noraditais.

2014.gada 24.julija ar Jelgavas pilsétas domes saistosajiem noteikumiem Nr.14-17
“Teritoriju Cukura iela 2B, Cukura iela 2, Cukura iela 2A, Cukura iela 4 un Krasta iela 1,
Jelgava izmantoSanas un apbiives noteikumi un funkcionalais zon&ums” (turpmak —
Lokalplanojuma saistoSie noteikumi) apstiprinats lokalplanojums teritorijai Cukura iela 2B,
Cukura iela 2, Cukura iela 2A, Cukura iela 4 un Krasta iela 1, Jelgava (turpmak -
Lokalplanojums).

Saskana ar Jelgavas pilsétas domes administracijas Attistibas un pilsétplanoSanas
parvaldes 2015.gada 14.julija Iemumu zemes vienibas Cukura iela 2, Cukura iela 2A, Cukura
iela 2B, Cukura iela 2C, Cukura iela 2D, Cukura iela 2E un Cukura iela 4, Jelgava apvienotas
viena zemes vieniba — Cukura iela 2, Jelgava.

Saskana ar Jelgavas tiesas zemesgramatu nodalas informaciju nekustama 1paSuma Cukura
iela 2, Jelgava (kadastra Nr.09000140182) 1pasnieks ir SIA “Auras centrs”.

Nekustamais ipasums Cukura iela 2, Jelgava atrodas Lokalplanojuma publiskas apbtives
teritorija P2, kur teritorijas galvenais atlautais izmantoSanas veids ir tirdzniecibas un
pakalpojumu objektu apbiive, un publiskas apbiives teritorija P1, kur teritorijas atlautais
izmanto$anas veids ir autostavvietas, publiska artelpa un infrastruktiiras objekti, kas
nepiecieSami publiskas artelpas un autostavvietas funkcionésanai.

Jelgavas pilsétas domes administracija 2017.gada 19.janvari sanemts Bivniecibas
iesniegums tirdzniecibas €kas biivniecibai Cukura iela 2, Jelgava un biivprojekts minimala
sastava.

Biivvalde, izskatot Biivniecibas iesniegumu un buivprojektu minimala sastava, konstatgja,
ka biivniecibas ieceres publiska apsprieSana nav jaorganiz€, jo nav pamata uzskatit, ka
tirdzniecibas €ka Cukura iela 2, Jelgava (turpmak — Objekts) varétu radit batisku ietekmi uz
vidi, publisko un dzivojamo apbiivi, turklat Lokalplanojuma izstrades procesa no 2014.gada
9.junija Iidz 2014.gada 7.julijam notika Lokalplanojuma publiska apsprieSana, kuras ietvaros
tika skatits jautajums par teritorijas izmantoSanu tirdzniecibas un pakalpojuma objektu
biivniecibai.
pienéma lémumu Nr.40 ‘“Par stratégiskas ietekmes uz vidi novért€§juma procediiras
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nepiem&rosanu”, kura secinaja, ka Lokalplanojums nav saistits ar jaunu likuma “Par ietekmes
uz vidi noveért§jumu” 1. un 2.pielikuma darbibu 1stenoSanu, tas attiecas uz salidzinosi nelielas
teritorijas izmantoSanu viet&jas paSvaldibas ItTmeni un ta TstenoSana nav saistita ar papildus
butisku negativu ietekmi uz vidi.

Teritorijas attistibas planoSanas likuma 27.panta pirmaja dald noteiktaja termina
Lokalplanojums netika parsiidzets, [idz ar to ta TstenoSana uzsakta ar 2014.gada 13.oktobri.

Ta ka Objektu paredzets buiveét gan pils€tas galvenas ielas - Rigas ielas, gan Lielupes upes
un Lielupes tilta, gan jaunizveidotas gajéju promenades (gar Lielupi no Rigas ielas lidz
dzelzcela tiltam) tieSa tuvuma, planotajam Objektam Lokalplanojuma ir noteiktas papildus
prasibas attieciba uz Objekta arhitektonisko risinajumu un teritorijas labiekartojumu.

Lai ievérotu prasibas péc ilgtsp&jiga un arhitektoniski augstveértiga (ne tipveida veikala
€kas) Objekta arhitektoniska risinajuma, 2016.gada 29.aprili Latvijas Arhitektu savieniba,
zemes gabala Tpasnieka un pasiititdja varda, izsludinaja atklatu arhitektiiras ideju konkursu
projekta skicu izstradei “SIA DEPO DIY lielveikalam Cukura iela 2, Jelgava” ar mérki iegt
sadarbibas partneri talakai, detalizétakai buvprojekta Arhitekttras dalas izstradei, ka rezultata
tika ieguts Objekta vizualais risinajums, kas nemts par pamatu Jelgavas pilsétas paSvaldiba
iesniegtajai biivniecibas iecerei.

Nemot véra minéto un pamatojoties uz to, ka buivniecibas iecere atbilst Lokalplanojuma
saisto$ajiem noteikumiem un atbilstosi biivniecibu regul€josSo normativo aktu prasibam ir
izstradats buvprojekts minimala sastava, Buvvalde 2017.gada 17.februari pienéma l€mumu
Nr.74/4-5/B “Biivniecibas ieceres akceptéSana un buvatlaujas izdoSana tirdzniecibas €kas
biivniecibai Cukura iela 2, Jelgava” (turpmak — Lémums) un izdeva Bivatlauju.

2017.gada 17.marta sanemts iesniegums, kurd lesniedzgjs apstrid Buvvaldes izdoto
Biivatlauju pilna apjoma, liidz to atzit par prettiesisku un atcelt.

Lemjot par tada administrativa akta izdoSanu, kur§ var€tu biit nelabveligs adresatam,
saskana ar Administrativa procesa likuma 62.panta pirmo dalu, Jelgavas pilsétas domes
administracija 2017.gada 24.marta v&stulé liidza Iesniedz&ju sniegt papildus pamatojumu,
kads tiesi kait€jums vai kait€juma draudi videi tiks nodariti tirdzniecibas €kas biivniecibas
rezultata, noradot konkréti kadi vides normativie akti tiek parkapti.

2017.gada 7.aprili sanemts lesniedz&ja paskaidrojums, kura noradits, ka Biivatlauja
neatbilst vides normativo aktu prasibam un ta ir izdota, parkapjot vides aizsardzibas
normativos aktus un tajos noteiktos ierobezojumus, uz ko ir konkréti noradits apstridéSanas
iesnieguma.

ApstridéSanas iesniegums pamatots ar turpmak noraditajiem argumentiem.

[1] Buvvalde ir prettiesiski izsniegusi Buvatlauju, parkapjot Biivniecibas likuma 15.panta
treSaja dala ieklauto aizliegumu izsniegt biivatlauju, ja nav veikts ietekmes uz vidi sakotngjais
izvert§jums vai ietekmes uz vidi noveértejums gadijuma, kad to nosaka normativie akti.
lesniedz€ja ieskata nav ieveérots likuma “Par ietekmes uz vidi noveértgjumu” 3.2panta pirmas
dalas 1.punkts, jo buvniecibas iecere atbilst minéta likuma 2.pielikuma 10.punkta 2. un
5.apakSpunkta minétajam darbibam, ka arT nav ieverots §1 likuma 3.2panta pirmas dalas
5.punkts. Paredzeta darbiba ir acimredzami ar biitisku ietekmi uz vidi, gan piesarnojoSa, gan
vidi degrad&josa, gan ietekmi uz ainavu, tadel paklaujot to atbilstoSai novertéjuma procedurai
bitu jasecina, ka ta ir aizliedzama.

[2] Biivatlauja neatbilst Lokalplanojuma saistoSo noteikumu 3.punktam, kas nosaka, ka
pirms projekteSanas darbu wuzsakSanas lokalplanojuma teritorija javeic teritorijas
inZenierizpétes darbi saskana ar Ministru kabineta 2000.gada 2.maija noteikumiem Nr.168
“Noteikumi par Latvijas biivnormativu LBN 005-99 “Inzenierizpétes noteikumi biivnieciba”.

[3] Biivatlauja neatbilst Lokalplanojuma saistoSo noteikumu 35.punktam, jo teritorija P1
nav paredz€ta pakartotai izmantoSanai par labu teritorijai P2, proti, Saja teritorija nevar
paredzet apbiivi, kas tiek pakartota tirdzniecibas €kas biivniecibai teritorija P2, 1idz ar to nav
nekada pamata teritoriju P1 ieklaut Biivatlauja ka tirdzniecibas centra vajadzibam kalpojosu
teritoriju autostavvietu biivniecibai.



[4] Lokalplanojuma saistoSie noteikumi paredz, ka P2 teritorija attistama ka
reprezentacijas objekts visai Lokalplanojuma apskatitajai teritorijai, savukart Biivatlauja
izsniegta tirdzniecibas €kai (DEPO veikalam), kas nekada veida nav sasaistams ar visas
lokalplanojuma teritorijas reprezentaciju, ievérojot gan P1 teritoriju, gan P3, gan P4 teritoriju
atlautos izmantoSanas veidus.

[5] Lokalplanojuma saistoSie noteikumi paredz, ka teritorijai P2 apbiives blivums
pielaujams Iidz 70%. lepazistoties ar vizualizaciju, kas pieejama bis.gov.lv, Iesniedzgjs
apSauba, ka apbuives blivums S$aja teritorija atbilst Ministru kabineta 2013.gada 30.aprila
noteikumu Nr.240 “Visparigie teritorijas planoSanas, izmanto$anas un apbiives noteikumi”
114.punkta prasibam.

[6] Biivatlauja neatbilst arT citu normativo aktu prasibam, jo, nemot vera teritorijas
apjomu, kuru ar Eiropas Savienibas atbalsta palidzibu cukura rtpniecibas restrukturizacijas
skartajam regionam (kas liela méra tika izmantots Lielupes gultnes tiriSanai un Lielupes laba
krasta aizsargdambja izbiivei), Sobrid gatavojas apbiivét, lesniedzgja ieskata ir uzskatams par
nelikumigu valsts atbalstu komersantam, kas ir pretruna Liguma par Eiropas Savienibas
darbibu 107. un 108.pantam. lesniedzgjs uzsver, ka teritorija, attieciba uz kuru izsniegta
Biivatlauja un kuru paredzets apbuivet, saskana ar Aizsargjoslu likuma 1.panta 11.punktu lidz
Lielupes laba krasta dambja izbilivéSanai bija appliistosa teritorija.

Izvertgjot lesniedzgja 2017.gada 17.marta sanemtaja apstridéSanas iesnieguma un
2017.gada 7.aprili sanemtaja vestulé noraditos argumentus, secinams, ka tie nav pamatoti:

[7] Atbilstosi likuma “Par ietekmes uz vidi novértejumu” 3.panta pirmas dalas
l.punktam, sakotngjais izvert€§jums nepiecieSams $a likuma 2.pielikuma mingtajam
paredz&tajam darbibam, savukart atbilstos$i §T panta pirmas dalas 5.punktam — citam
paredz€tajam darbibam, kuras var butiski ietekmé&t vidi, nemot véra $a likuma 11.panta
mingtos kriterijus. Minéta likuma 2.pielikuma 10.punkta 2.apakSpunkta ka infrastruktiiras
projekti, kuriem nepiecieSams sakotngjais izvert€§jums, minéti pils€tvides attistibas projekti
(pieméram, tirdzniecibas centri, jaunu tidensapgades vai kanalizacijas argjo tiklu buivnieciba,
ja to kopgarums parsniedz 20 kilometrus, vairak neka 300 automasSinam paredzetas
autostavvietas), savukart 5.apakSpunktd min€ta jauna cela biivnieciba, ja ta garums ir 1
kilometrs un vairak vai ari, ja tas paredzets 1pasi aizsargajama dabas teritorija, robezojas ar
1pasi aizsargajamo dabas teritoriju vai paredzets 100 metru attaluma no tas.

Saskana ar Jelgavas pilsétas pasvaldiba iesniegto buvniecibas ieceres dokumentaciju,
zemes gabala Cukura iela 2, Jelgava paredzeta tirdzniecibas €kas, nevis tirdzniecibas centra,
biivnieciba. Eka paredzéta blivmaterialu tirdznieciba un ta nav veidota ka tirdzniecibas centrs
ar dazadu atseviSki izolétu un iznomasanai paredz€tu tirdzniecibas zonu kopumu.
Tirdzniecibas €kas apkalpoSanai izveidotais automasinu stavlaukums paredzéts mazak ka 300
automaSiam, turklat zemes gabala Cukura iela 2, Jelgava nav paredzeta jauna cela
biivnieciba. Nemot véra minéto, uz Objekta biivniecibu nav attiecinamas ne likuma “Par
ietekmes uz vidi novértgjumu” 2.pielikuma 10.punkta 2. un 5.apaksSpunkta paredzetas
darbibas, ne kadas citas darbibas, kuras varetu butiski ietekmét vidi. Par minéto liecina ar1
Valsts vides dienesta Jelgavas regionala parvaldes 2017.gada 12.aprili tirdzniecibas &kas
biivniecibai nekustamaja ipasuma Cukura iela 2, Jelgava izdotie tehniskie noteikumi
Nr.JE17TN0057, nepiemérojot paredzetas darbibas ietekmes uz vidi novertejumu.

[8] Nav pamatots Iesniedzgja arguments, ka Biivatlauja neatbilst Lokalplanojuma saisto$o
noteikumu 3.punktam. Ministru kabineta 2000.gada 2.maija noteikumi Nr.168 “Noteikumi
par Latvijas buvnormativu LBN 005-99 “InZenierizp&tes noteikumi btivnieciba”, uz kuru ir
atsauce Lokalplanojuma saistoSo noteikumu 3.punkta, ir zaud&jusi sp€ku ar 2015.gada
1jiiliju, tadel nav piemérojami konkrétas bivniecibas ieceres izvert€Sana un nevar ietekmét
Bivatlaujas tiesiskumu. Gadijumus, kad biivniecibas ierosinatagjam ir pienakums veikt
inZeniertehnisko izp€ti, nosaka Ministru kabineta 2014.gada 19.augusta noteikumu Nr.500
,» Visparigie biivnoteikumi” 20.punkts, kas paredz, ka inzenierizpéte noteiktajos gadijumos ir
veicama biivprojektam, nevis biivprojektam minimala sastava.



[9] Saskana ar Lokalplanojumu zemes gabals Cukura iela 2, Jelgava atrodas P1 un P2
teritorijas, kuras paredzeta atSkiriga teritorijas atlauta izmantoSana. Teritorija P1 nav
paredz&ta €ku buvnieciba (Lokalplanojuma saistoso noteikumu 35.2.1.apaksSpunkts), lai
nodro$inatu, ka jaunbiivéjama €ka tiek izvietota zemes gabala dziluma, nevis ielas frontalaja
dala. Iesniedzgjs ir izdarijis nepamatotu secinajumu, ka teritorija P1 nav paredz&ta pakartotai
izmanto$anai par labu teritorijai P2. Sekojot $adai Iesniedz€ja logikai, naktos izdarit
secinajumu, ka buvniecibas ierosinatajam, biiv€jot €ku, ir aizliegts apbiivét dalu no tam
piederosa zemes gabala ar apbiivi, kas ir ieplanota §is €kas apkalpoSanai, tomér Sads
secinajums neizriet ne no Lokalplanojuma saistoSajos noteikumos ietverto normu satura, ne
ar1 no So normu mérka sadalit zemes gabalu vairakas funkcionalas zonas, lai katra no §im
zonam pielautu noteikta veida apbtivi bez jebkadiem ierobezojumiem attieciba uz zonas
izvietotas apbiives saistibu/pakartotibu vienai ar otru. Tas, ka P1 zona ir atlauts izvietot tikai
tadus infrastrktiiras objektus, kas nepiecieSami publiskas artelpas un autostavvietas
funkciongsanai, nenozimeé, ka objekti P1 zona nedrikst bt saistiti ar objektiem P2 zona, vél jo
vairak tapéc, ka tiek izvietoti viena zemes gabala ietvaros. Turklat, nemot véra, ka
Lokalplanojuma saistoSo noteikumu 34.punkta noteikts, ka visas funkcionalajas zonas ir
atlauta inzenierkomunikaciju un objektu apkalpoSanai nepiecieSamo autonovietnu izbtve,
teritorija P1 jebkura gadijuma ir atlauta Objekta apkalpoSanai nepiecieSamo autonovietnu
izbiive.

[10] Izvertgjot Jelgavas pilsétas paSvaldiba iesniegto biivniecibas ieceres dokumentaciju,
konstatéts, ka ta atbilst Lokalplanojuma saisto$ajiem noteikumiem, tai skaita So noteikumu
36.3.punkta noteiktajiem 1pasajiem noteikumiem. Teritorijas apbiive ir veikta p&c individuali
izstradata buivprojekta, respektejot apkartejas vides un pilsétbiivnieciskas struktiiras Tpatnibas
un ir attistita ka reprezentacijas objekts Lokalplanojuma apskatitajai teritorijai. Latvijas
Arhitektu savienibas rikota konkursa ietvaros tika veértéti planota Objekta kompozicijas
pamatnosacijumi, kas paredz kvalitativu, arhitektoniski izteiksmigu, esoSajai pils€tvidei un
mérogam atbilstoSu projekt€jama objekta novietni un telpisko risinagjumu konteksta ar zemes
gabala tie$a tuvuma esoSo apbiivi (Rigas iela, Lielupes promenade), tadéjadi minéta konkursa
ietvaros izvelets atbilstoSs €kas arhitektoniskais risinajums. Turklat, Lokalplanojuma teritorija
tiks sakartota un labiekartota. Objekta galvenas fasades ir orient€tas pret Rigas ielu un
Lielupes promenadi un veido izteiksmigu panoramu.

[11] Iesniedzgja Saubas par apblives blivuma neatbilstibu Ministru kabineta 2013.gada
30.aprila noteikumu Nr.240 “Visparigie teritorijas planoSanas, izmantoSanas un apbiives
noteikumi” 114.punkta prasibam nav pamatotas, jo saskana ar biivniecibas ieceres
dokumentacija (buivprojekta minimala sastava) noradito, apbiives blivums 70% ir pareizs un
atbilst gan minéto noteikumu 114.punkta prasibam, gan Lokalplanojuma saisto$o noteikumu
36.3.8.apaksSpunkta prasibam.

[12] Nav pamatots Iesniedz&ja iebildums, ka Biivatlauja neatbilst Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 107. un 108.panta prasibam, jo konkrétais biivniecibas process un Eiropas
Savienibas atbalsta pieskirSana cukura riipniecibas restrukturizacijas skartajam regionam, uz
ko ir atsaucies lesniedz€js apstridéSanas iesnieguma, ir noskirami procesi, kur viena procesa
tiesiskums nevar ietekmét otra procesa tiesiskumu.

Biivniecibas likuma 15.panta pirmas dalas 1.punkts paredz, ka biivatlauju izdod, ja
biivniecibas iecere atbilst vietgjas pasSvaldibas lokalplanojumam un atbilstosi biivniecibu
regul&joSo normativo aktu prasibam ir izstradats bivprojekts minimala sastava.

Nemot véra, ka biivniecibas iecere tirdzniecibas €kas buivniecibai Cukura iela 2, Jelgava
atbilst Lokalplanojuma saistoSajiem noteikumiem un atbilsto$i biivniecibu regul&joso
normativo aktu prasibam ir izstradats biivprojekts minimala sastava, uzskatams, ka Buvvalde,
2017.gada 17.februari izdodot Buvatlauju, kura noteikti projekt€Sanas nosacijumi
tirdzniecibas €kas biivniecibai Cukura iela 2, Jelgava, ir rikojusies atbilstos$i normativo aktu
prasibam.



Izvertgjot lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus, secinams, ka Buvatlauja ir tiesiska un
pamatota.

Saskana ar likuma ,,Par paSvaldibam” 15.panta pirmas dalas 14.punktu, Buvniecibas
likuma 7.panta pirmas dalas 1.punkta b) apakSpunktu, 14.panta vienpadsmito dalu, 15.panta
pirmo dalu, Ministru kabineta 2014.gada 19.augusta noteikumiem Nr.500 ,,Visparigie
bivnoteikumi”, Ministru kabineta 2014.gada 2.septembra noteikumiem Nr.529 Eku
buivnoteikumi”, Jelgavas pilsétas paSvaldibas 2014.gada 24.julija saistoSajiem noteikumiem
Nr.14-17 “Teritoriju Cukura iela 2B, Cukura iela 2, Cukura iela 2A, Cukura iela 4 un Krasta
ielal, Jelgava izmantoSanas un apbives noteikumi un funkcionalais zongums”,
Administrativa procesa likuma 81.pantu,

JELGAVAS PILSETAS DOME NOLEMJ:
Atstat negrozitu Jelgavas pilsétas domes administracijas Bavvaldes 2017.gada
17.februara Buvatlauju  Nr.BIS-BV-4.1.-2017-754 (025/2017/B) tirdzniecibas &kas

biivniecibai Cukura iela 2, Jelgava.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 188.panta pirmo dalu So lémumu var parsiidzet
viena méneSa laika Administrativas rajona tiesas Jelgavas tiesu nama Atmodas iela 19,
Jelgava.

Domes prieksseédéetajs A.Ravins



